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Hosszti évek csendes munka;aval

Irodalomelméletiink kéznapiai

arom évvel ezelitt jelent

meg A marxista irodalomel-
mélet torténete, ez a kotet ak-
kor {lizenegy szerzd tizenharom
tanulmanyat adta kozre. Ezen
a szemre is fetszetos koteten
nem nagyon akadt meg a koz-
figvelem tekintete. Mindez csak
igazolta azt, amit a kotet szer-
kesz16i az elészG6ban mar eleve
panaszoltak, Még a sziikebb
szakma sem méltanyolja eléggé
azt — irtak —, hogy a marxXis-
ta u'odalomtudomany milyen
gazdag hagyomanyoknak oOroko-
se. Igy a szobanforgé kétetben
is gondolatébreszté elemzéseket
olvashattunk — tobbek kozott —
Barbussenak a I'Humanite-nél
vegzeft rovatvezetéi munkassa-
garol, szerkesztoi gyakorlatanak
elvi bazisar6l, Vaillant-Coutu-
riernek a sematizmus ellen vi-
vott kilizdelmérsl, Arvatov vers-
elemzeési elveirdl, Szakulin to-
rekvéseirdl, Vigotszkij irodalom-
lélektani nézeteinek -hatdsarél,
Lukdes Guorgy irodalomelmeéleti
koncepcidinak kialakulasarél és
fejlodéserol, Mukarovsky  és
Konrad vitaiarél, Garamsci iro-
dalomszemléletér6l, Ralph Fox
regény- és Caudwell liraelméle-
terél. A kotet szerkesztéi gy
nemcsak az eldszoban' hangoz-
tattak,, hanem az egész kotet
anyagaval is dokumentédltak: a”
marxista irodalomértelmegés
nem. egyetlen, elvont allaspont
folyamatos ismételgetése
mintha a klasszikusok mellett
mindenki mas csak tévelygések-
re lenne képes ——, hanem széles
“tava, ,nagyfoku valtozatossagot
mutatd”, eleven lelkiiletG szelle-
mi teljesitmény. Az elb6szoban
akkor megfogalmazott panasz
azonban, legviink 6szinték, csu-
pan féligazsag.

emcsak az irodalomelmélet

torténete iranti érdeklode-
sink lanyha, hanem gyakran,
észrevetlentil megylink el az el-
méleti Kutatdsok jelenkori ered-:
menyei mellett is; arrol nem is
szolvan, hogy neficsak a misza-
ki tudomanyok, hanem az esz-
tétika-elmélet legujabb eredmeé=
nyeinek fogadokeszsége is meny-
nyire hianyos koztudatot alakité
forumainkon. (Lattunk ra pél-
dat, hirlapi mfivészetkritikai vi-
+ tainkban elegend6t: ha valaki-
rol kideriil, hogy Lukacs Gyorgy
gondolatai valamiben 'is inspi-
raltak, maris ,,prekoncepcioval”
vadoltatik a mikritikus!) , Az
alapveté esztétikai kategoridk
zirzavaranak tisztdzdsa érdekeé-
ben jelentds vallalkozasoknak le-
hettiink, illetve lehettiink wvoina
tanui az elmult évtizedben, e
kutatisok eredményeinek a pub-
licisztikai  gyakorlatban _ valo
hasznositasa azonban éppenséggel
nem széleskord. lgy aztin keét-
harom-négy éves , kihordasi ido-
vel” szegrol-végrél miivészetel-
meleti nezetekkeént is ,eladhato”
elméleti divatok  valtjak egu-
mast, mikozben a marxista iro-
dalom- és milvészetelmélet fo-
lyamatos Ontisztité és onmegiji-
to  képességét, e folyamatnak
mégoly jellegzetes szellemi tel-
jesitmeényeit sem vessziik  észre
vagy meéltanyoljuk eléggé. Pedig
az utébbi tiz-tizendt évben
tobbek kozott a kelet-eurépai es
kozep-kelet-europaj szellemi -
helyek eredményeinek megisme-

résével és adaptaldasdval is
esztétikaelméletiink, talzas nél-

kiil allithatjuk, figyelmet érdem- .

lo kisérietekre vallalkozott, vagy
éppen ilyen eredményeket pro-
dukalt.

*

gyébként ezért is adddik

egyszer-egyszer olyan fura
helyzet, hogy ha valaki vala-
mely konkrét irodalmi, film-
vagy szinhazmuivészeti alkotas,
vrodukcié elemzése soran, hosz-
szi-hosszi fejtegetéssel és ma-
gyvarazkodassal megkozeliti an-
nak megallapitasat: néalunk a
polgdri tdrsadalom elidegenedé-
si folyamataira nihilista attitid-
del reagdlé wmilvészet a mage
kiilonleges Kkifejezésmédjdval hu-
manista mondanivalot is hor-
dozhat, s az abszurd helyzeteket
vazolo vagy sultrarealista”,
gyvakran sokkolé eljarasok pedig
valés emberi tartalmak otletes-
irénikus kifejezését is szolgal-
hatjak -— nos, akkor maris ko-
rifllengi a kritikust a , bator”,
sauteném modon gondolkodd”,
~egyéni nézeteket wvailani val-
lal6” hésnek nimbusza, mikoz-
ben sem az iinneplék, sem pe-
dig az uUnnepeltnek .tudataban
fel sem 6tlik, hogy e folyamatok
lényegét a hazai marxista elmeé-
leti kutatdsok — méghozza ku-
tatisi tervben szereplé témak
vizsgdlata soran (!) — tartak fel,
majd népszerlsitd publikacio
formajaban is Kozreadtak. (M-
vészet es politika, Kossuth
Kpnyvkiadg, 1984.) De hogy mas
eldjelil példat is emlitsiink: ma-
velodéspolitikank harmad, eset-
leg madisodvonaldban kiizdéi ko-
zil hanyszor emelnek szét a
muaveészet . k6zérthetoségéért”,
mikdzben a marxista esztétika-
elméleti kutatasok djra meg 0j-
ra megerdsitették: ama ,kozért-
hetéség”, vagyis az, hogy a mi

mindenkor s mindenki szémara
‘egyarant adekvat maodon felfog-

hato tegyven, soha sem volt red-.
lis kometelmény., Nem véletlen,
hogy partdokunfentumainkban
is az érthetéség igénye, kiva'nal-
ma szerepel.

em = maradhat észrevétlen
vagy csaknem észrevetlen
napir publicisztikank elott az

sem, hogy a hazai marxista esz-
tetikaelméleti kutatasok egyik
szorgos munkalkodéja ebben az
évben példaul két kotettel
(egyik kotetével a konyvhéten)
jelentkezett. Valéjaban ez is e
kutatdsok eredményeinek fo-
lyamatos és egyben népszerusito
publikalasat dokumentdlja. A
Gondolat Kiadd jelentette meg
zerdahelyi Istvannak Az eszte-
tikai érték cimi kotetét. Az ot-
venes évek legvégén, de még a
hetvenes évek %lsé felében is az
esztétikaelméleti kérdések koriil
viszonylag szélesebb érdeklédés
pezsgett. Lukdcs Gyodrgynek Az
esztétikum |  sajdatossaga cimi
munkajat 1965-ben  jelentette
meg az Akadémiai Kiadé Edrsi
dIstvdén forditasaban, a Studium
Konyvek sorozaténak flizeteként
1958-ban kaptak kézbe az olva-
sok Vanszliov A szép problémd-
ja eimii tanulményénak fordita-
sat, 1974-ben Sztolovicsnak je-
lent meg magyarul A szép kate-
goridja és a tdrsadalmi eszmény

is |

cimd munkaja. Szerdahelyi Ist-
vin most, a lukdcsi orokség
birtokbavételével és kritikai fel-
dolgozasdval s a kelet-europai
és kozép-kelet-eurépai miihelyek
eredmeényeinek adaptalasaval az
altalanos esztétika alapveté fo-
galmait kisérli meg egymasbél
levezetni és rendszerbe fogialni,
s egyben sodrébba tenni az e
kérdések koriil zajlo, illetve iujra
mozgdasba lenditeni a nem ép-
pen zajlé wvitakat. Hirlapi is-
mertetés nyilvanvaléan nehezen
vallalkozhat egy félezer oldalas
munka bemutatdasara (égyébként
kitlind ismertetést .is olvashat-
tunk mar“Bécsy Tamds tollabdl),
arr6él azonban most mindenkép-
pen szolnunk kell, hogy a kotet
SzerzOje sajat korabbi nézetei-
vel is vitatkozva kisérli meg a
tovabblépést. ,,A tudomdnyos il-
lemhez tartozénak vélem, hogy
jelezzem: . dlldspontjaim lénye-
ges kérdésekben meg is vdaltoz-
tak” 1972 6ta — olvashatjuk a
kotet zaréfejezetében.

Szerdahelyi Istvdn masik ké-
tetét Az irodalomelmélet mii-
helyében cimmel a Szépirodalmi
Konyvkiadd jelentette meg. Hat

témakorbe - gyajti a szerzé ta- |
nulmanyait, esszéit, ujsagcikke-
it, milvészetkritikai irasait. (A4

marxista irodalomelmeélet torté-
netéhez; Mai vitgk, eredmények,
feladatok; A wverstan is kozigy;
Az idrodalom az idok sodrdaban;
Realizmus, partossig, mnépiség;
Az irodalom dimenzioi,) Az iré-
sok jelent6s hanyada vitacikk,
s ezeknek tobbsége éppen a Ma-
gyar Hirlap  elméleti
latott napvilagot. (Egyetériés,
vitatkozds, 1978; A milvészetek
népisége, 1978; A sznobizmus
alakzatai, 1980; Realizmus, pdr-
tossdg, mépiség, 1980; Muveszet
és méphatalom, 1980; Szépség és |
igazsag, 1981.) leelyult tanul-
manyok, a jelenségekre gyorsan
reagdald hirlapi vitacikkek valto-
gatjak '‘@gymast, gvakran ugyan-

~arrol a kérdésrél kell a ‘szerzi-

nek mas kozegben, mas. érvek-
kel szélnia, s lathatjuk, hogy e
stilusvaltdsoknak is mestere a
szerzG. De legyen az tudomanyos
eszmecsere, hirlapi vita, a szel-
lemi konfrontdlodas értelmét és
sziikségességét igy jellemzi Szer-
dahelyi: A vitak demokratizmu-
sanak legfontosabb feltételei ko-
zé tartozik az, hogy ,vitdink ne
az ellenfél hatdra fektetesét cél-
20 szellemi dulakoddsok, hanem
a minél teljesebb igazsdg min-
den oldali megkizelitéséhez ve-
zeté6 wvéleménycserék legyenek.”
Egy masik helyen, hiszem, hogy
nem az ‘utopiak vilagaba -tarto-
z6 képet  rajzol a szerzd hazai
vitainkrél: ,forradalmar gesztus-
ra vallana, ha egyszer valame-
lyikonk le merné irni: vitapart-
nere. meggyodzte igazsagarol...
meg kell tanulnunk egymdssal
is wvitatkozni,”

Ugy érzem, hipotézisem helyes-
ségének igazolasara szolgal
e téma kapesdn széoba keriilt két
kotet is: a hazai irodalomelmeé-
let, "hosszii évek csendes munka-
javal, ujra pezsdiilést igérd ered-
ményeket s egyben etikai ta-
nulsagokat is produkal, melyre
most mar mulasztas lenne fol
nem figyelniink. 3
Csészivay Istvan
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